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Dans le premier dossicr. il vous informe qu*au cours d'unc cnquéte préliminaire conduite par
le service régional de police judiciaire de Nice des chefs de travail dissimulé, faux_cl usage.
escroquerics, M. Lembrouille a éi€ interpellé & son domicile le 10 aolt 2013, Ayat refusé de donner
son ﬁsscnt;@em A une_perquisition .dc_son domucile, le Brocurcur de la République a présenté une
demande d autorisation au Juge des libertés et de la détention. Par ordonnance du 10 aotn 2013, ce
dernier o autorisé les perquisitions, \'iSj!C&_(lfOll{léllfﬁl_féx o Saisies des peees i convietion au d"“‘i‘;‘“?
de M. Lembrouille. Cette décisi'on'a G1é transmise aux enquéteurs par télécopie a 14 H 30, les
I 45. Dans e cadre de ces opérations, a éié découvent
i ont alors obtenu |e 11 aodt du procurcur

opérations de perquisition avant commencé 3 14 H
un coltre-fort scellé au mur. Les officiers de pouce ju_diCiﬂiTL‘
de la République I"autorisation de requdrir une société ,dc serrurerie, laquelle a dépéché sur les lieux
deux techniciens pour procéder & 1'ouverture dudit coffre. Celle-ci a alors permis la saisie de
nombreux documents compromettants. Mis_en examen. M. Lembrouilleentend présenter une requéte
aux fins d'anuulation des actes de la procédure ponnﬁl sur I'irrégularité des opérations de perquisition,

Dans le sccond dosster, il vous informe qu’une informasongudiciaire a été ouverte des chefs de fraude
fiscale et de blanchiment, Dans ce cadre. des enquéteurs munis d’une commission rogatoire du juge

d'instruction ont afors procéd¢ le 27 juillet 2013, de 9H 002 23 H 30, 2 une perquisition du domicile
de M. Fraudeur. Dans le méme temps, les enquéeurs remetient & ce dernier. en vue de son
interrogatoire de premicre comparution devant le juge d'instructiondevant avoir lieu le 8 aodt 2013,

Une coNVOcation precisant, sa mise en cause., pour des faits de fraude fiscale et anchiment. Cette

convocation ne contient toutefois aucun exposé précis_des fans dont le magistrat est saisi. ne donne
s pas le fait que la misc en examen

aucune précision sur ¢es Faits dans le terh;}s et I'espace et ne précise examen
ne pourri intervenic qu'a lissue de la premigre comparution de la personne {1{.‘\'.'“.1'[_ lchjl.ygc'l‘.a
perquisitiona ¢i¢ realisée par une inspectrice des finances publiques accompagnée de trois officiers de
police judiciaire et d’un agent de police judiciaire et a cu leu en présence de M. I‘Tra‘udcur et ‘dc son
épouse.Ce dernier a alors indiqué. sur leur demande, aux enqueéteurs ses codes d'acces :l_.jnn ordinateur
et A son léphone portable. Ont pu ainsi ére saisjes ¢t pl:wér:s sous_scellés, des mrrcspund_apccs
échangées entre M. Fraudeur et ses conseils A I'isgye des opérations, M. Fraudeur 'a‘u‘lurs. sigoer,
sans réserve, e procés-verbal de perquisition. Upe convocation a é1é adressée le j?() juillet 29;3 A
Maitre Ledoute, avocat choisi de M. Fraudeur, pour assister celui-ci, lors de smj mlcr‘wgalmrc‘dc
premicre comparution. A celie date, 'avocat a assisté on client lors fJ:: cet acte, ;lp-rc.s .:nl.fm‘r cons’uh.c |:;
dossier de la procédure qui contenait la plainte initiale des services I'lscaux' et les rcqmsu'r.mcs (Ijt’."lm“LS
du procureur de la Républigue. In"a. a ceue occasion. formulé aucunce rcs-er\'e sur la régularité de la
convocation. Mis ¢n examen du chef de fraude fiscale ¢! planchiment, \1 Fraudeur entend pr.ém“cr
aux fins d'annulation de piéces de | joccdure estimant d une pm que du fai de la
jos enquéteurs, il s'était trouvé dans unc

eurs et, dautre part. qu'il avait ¢été placé,

une requeéte d
longueur des opérations de perquisition et dy noppe &

iti . contrainte. étant tenu A la disposit; 5
position de contra i Position dey andt?

du fatit de la convocation qui lui avait &é remise en postion de personne accusee.
y ik



N 1 CC

Dans le dernier dossier, il vous informe qu une enquéte préliminaire a ¢té ouverte i Nice d
chef d’association de malfaiteurs cn Vue de “f (T(‘"'lmission dun crime sur le fnndemcn:cz'u::
renseignement anonyme faisant état d un projet cru.mnul ‘tcndnm & des vols avec armes et séquestration
possible fomenté par une équipe composéc d¢ p["fsw“m ndividus, MM A, B et C, connus des ;cr‘viccq
de police comme étant des malfaiteurs chevronnes: ABUCTs et proches des fréres D, répuiés n‘u'lr d;m;
le milicu du grand banditisme. Les premi€res CONStatations policivres et surveillances pl:ysiqnc;
relovaient alors des contacts réguliers ¢t frét]‘l":m“ de M. A avec MM. B ¢t C qui utilisaient u;1
véhicule Renault Chio Faussement immatricul® €4 Stationné sur une aire de stationnement dans un

: i . . \ ¢ par M. Aleg enquétenr g . dans ce

parking souterrain apres y avoir é1¢ autorisés pflf e syndic de copropriété ct apres avoir requ de celui-
ci toute information wtile notamment unc copie du plan d"acces aux sous-sols et ont procédé A des
constatations visuelles consignées sur procés-verbal. Les surveillances permettaient également de
constater I"utilisation par deux hommes dont M. C précisément identifié comme cn étant le passager
d*un véhicule Mercedes s*avérant faussement immatriculé et volé, quittant 1'immeuble dc M. A pour
Stre stationné dans une séric de boxes situés & Antibes. Les policiers vont alors entrer dans un parc
privé et non clos de garages et vont utiliser un endoscope pour visualiser le contenu. non visible de
I'extéricur, d'un box lermé. Apres s'étre ainsi assurés de la présence du véhicule Mercedes surveillé,
ils ont procédé i I'installation. dans |'allée menant aux garages, d'un systéme de vidéosurveillance du
box qui leur a permis d'enregistrer les personnes y accédant. Aprés que le ministére public ait requis
I'ouverture d’'une information judiciaire, le juge d'instruction a délivré une commission rogatoire
spéciale « de sonorisation €t captation d'images » désignant les mémes officiers de police judiciaire et
autorisant. d'une part, la sonorisation du véhicule faussement immatriculé et de procéder 2
I'interception, |'enregistrement et transcription des conversations échangées dans ce véhicule,
d’autre part, de procéder a I’installation d‘unyspositif de caplation, de fixation, de transmission el
d’enregistrement des images des personnes se déplagant dans la rue d” Antibes olt sont situés les boxes
e rendam dans le box concerné et de procéder a cette captation, fixation el enregistrement. La
commission rogatoire ¢tait accompagnée de deux ordonnances distincles et molivées pour chacune des
missions visant des réquisitions du ministére public. Les policiers chargés de meltre en cuvre le
dispositif de sonorisation du véhicule, confrontés a I’impossibilité de procéder A cette installation, vont
décider néanmoins, sans procéder a aucune recherche dans le véhicule, de transcrire sur procés-verbal
leurs constatations visuelles faites a I"ouverture du véhicule en consignant la liste des objets et effets
se trouvant dans ce véhicule et vonl prendre des photographics les représentant. Les différents
intéressés mis en examen entendent invoquer la nullité des différentes procédures qui les mettent en

causc.
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