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Veuillez procéder au commentaire de I’arrét de la Cour de cassation en
-date du 30 mars 2010

LA COUR DE CASSATION, CHAMBRE COMMERCIALE, a rendu I'arrét suivant :

Donne acte 3 la société SEDEX SELAS d'avocats de ce qu'elle se désiste de son pourvoi en tant que
formé contre M. X..., pris en sa qualité de gérant de la société GE ;

Sur le moyen unique :

Attendu, selon 'arrét attaqué (Amiens, 18 décembre 2008), que le 23 mars 2005, la sociét¢ GE a eté
mise en redressement judiciaire, M. Y__. étant désigné administrateur avec une mission d'assistance,
et M. Z... représentant des créanciers ; que la société d'avocats SEDEX (la société SEDEX),
mandatée par la société GE pour, d'une part, examiner le passif, contester certaines créances,
examiner les contentieux en cours et rechercher un plan de redressement, et d'autre part, engager des
actions en recouvrement et en résiliation de baux contre les locataires et déposer des plaintes avec
constitution de partie civile, a établi deux factures d'honoraires, les 25 septembre 2005 et 6 mars
2006, respectivement d'un montant de 26 162,50 euros et de 5 471,70 euros ; que le 8 mars 2006, la
société GE a été mise en liquidation judiciaire, M. Z... étant désigné liquidateur ; que la sociéte
SEDEX a déclaré sa créance d'honoraires 3 concurrence de 31 894,20 euros et en a aussi demandé le
paiement sur le fondement de l'article L. 621-32 du code de commerce dans sa rédaction antérieure a
la loi du 26 juillet 2005 de sauvegarde des entreprises ;

Attendu que la société SEDEX fait grief a 'arrét d'avoir dit que le liquidateur est autorisé a lui payer,
par priorité, la somme de 4 000 euros, rejeté le surplus de sa demande et dit que le surplus suivra le
sort réservé aux créances chirographaires de la liquidation judiciaire de la société GE alors, selon le
maoyen :

1°) que le débiteur soumis a une procédure collective continue  exercer certains actes de disposition
et d'administration, ainsi que les droits et actions qui ne sont pas compris dans la mission de
I'administrateur, si bien que les créances nées de l'exécution d'actes accomplis par ce débiteur sans
I'assistance nécessaire de I'administrateur judiciaire sont réguliéres et doivent étre payées par priorité
a toutes les autres créances, assorties ou non de priviléges ou siiretés, a I'exception de créances
garanties par le privilége établi aux articles L. 143-10, L. 143-11, L. 742G et L. 751-15 du code du
travail, des frais de justice, de celles qui sont garanties par des siiretés immobiliéres ou mobiliéres
spéciales assorties d'un droit de rétention ou constituées en application du chapitre V du titre I1 du
livre V, en cas de liquidation judiciaire ; qu'en I'espéce, en limitant le paiement par priorité de Ia
créance de Ia société SEDEX sur la société GE, en raison de 'importance et de 1a nature des
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diligences accomplies par la société d'avocats, sans avoir précisé I'étendue de la mission d'assistance
de I'administrateur qui n'ignorait rien de la mission confiée par le gérant en réglement judiciaire, la
cour d'appel a privé sa décision de base légale au regard de l'article L. 621-23 du code de commerce
dans sa rédaction antérieure a la loi du 26 juillet 2005 de sauvegarde des entreprises, ensemble
l'article L. 621-32 de ce méme code ;

2°) que les actes de gestion courante accomplis par le débiteur seul en réglement judiciaire, sont
réputés valables a 1'égard des tiers de bonne foi, si bien que les créances nées de I'exécution d'actes
accomplis 4 la demande de celui-ci aprés le jugement d'ouverture de la procédure collective et sans
que l'administrateur qui en a eu connaissance s'y soit opposé, sont payées par priorité & toutes les
autres créances, assorties ou non de priviléges ou siiretés, 4 'exception de créances garanties par le
privilége établi aux articles L. 143-10, L. 143-11, L. 742-6 et L. 751-15 du code du travail, des frais
de justice, de celles qui sont garanties par des siiretés immobiliéres ou mobiliéres spéciales assorties
d'un droit de rétention ou constituées en application du chapitre V du titre Il du livre V, en cas de
liquidation judiciaire ; qu'en I'espéce, en limitant 4 la somme de 4 000 euros, le paiement par prioriié
de la créance de la société SEDEX comrespondant i l'exécution d'une mission confiée par le débiteur
et connue de 1'administrateur judiciaire, sans avoir relevé l'absence de bonne foi du créancier, la cour
d'appel a violé les articles L. 621-23 et L. 621-32 du code de commerce dans leur rédaction
antérieure a la loi du 26 juillet 2005 de sauvegarde des entreprises ;

Mais attendu que l'arrét reléve que, par leur importance et leur nature, les diligences accomplies par
la société SEDEX pendant la période d'observation 4 la demande de la société GE etnon a la
demande ou avec l'autorisation de I'administrateur chargé de l'assister, dépassaient de loin ce que le
débiteur pouvait faire seul au titre des actes de gestion courante et qu'au vu du détail et du coit de
ces diligences, le montant des sommes engagées au titre des actes de gestion dont le gérant de la
société débitrice pouvait demander l'engagement sans se faire assister de I'administrateur et devant
étre payées a ce titre par priorité sur les autres créances pouvait €tre estimé 4 4 000 euros ; que par
ces constatations et appréciations, a cour d'appel, qui n'était pas tenue de rechercher si la société
SEDEX était de mauvaise foi dés lors qu'elle écartait, pour rejeter partietlement la demande en
paiement, l'application de I'alinéa 2 de I'article L 621-23 du code de commerce dans sa rédaction
alors applicable, a légalement justifié sa décision ; que le moyen n'est pas fond¢ ;

PAR CES MOTTFS :
REJETTE le pourvoi
Condamne la société SEDEX aux dépens ;

Vu larticle 700 du code de procédure civile, condamne la société SEDEX 4 payeraM. Z. , és
qualités, la somme de 2.500 euros et rejette sa demande ;

Ainsi fait et jugé par 1a Cour de cassation, chambre commerciale, financiére et économique, et
prononcé par le président en son audience publique du trente mars deux mille dix.

N.B. : Concordance des textes du Code de commerce :
Anc. art. L 621-32 = art. L. 622-17

Anc. art. L 621-23 = art. L. 622-3



