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Sur le moyen unique, pris en ses diverses branches :

Attendu, selon Parrét attaqué (Paris, 27 janvier 2011), que M. X... a été déclaré 3 Pétat civil comme
¢tant de sexe masculin; que, par actc du 17 mars 2009, il a fait assigner le procureur de la
République afin de voir remplacer sur son acte de naissance la mention “sexe masculin” parc la
mention “sexe féminin” et la mention “Emile, Maurice, Jean, Marc” par la mention “Emilie” ;
que, par jugement du 9 février 2010, le tribunal de grande instance a rejeté ses demandes ;

Attendu que M. X... fait grief a I'arrét de confirmer ce jugement alors, selon le moyen :

1°/ que M. X... sonlignail que les ordres juridigues national ef eitropéen emconrageaient la modification des acles
de I'étal civil dés lors que lu personne intéressée invoquait une inadéguation entre le sexe revendigué et fe sexe
altrihué sur {'ucle de naissance, et ajoutatt que le suivi d'un iraitement hormonal était suffisant pour obfenir nne
telle modification (conclusions, p. 11 in fine) ; qu’a supposer qu'en affirmant que ['exislence ef Ju persistance du
« Syndrome allegné » n'éaient pas pronvées, elle ait considéré qu’ E. X... prétenduit qu il lut Jallait présenter un
quelconque syndropse pour que sa demande piit abontir, lu conr d appel a dénatnré ses conclusions el violé Larticle 4
du code de procédure civile ;

2°/ que toute personne a le droit an respect de sa vie brivée, e qui iniplique le droit de définir son appartenance
sexuelle et d'oblenir la modification des avtes de ['état cinil de fapon qu'ils refétent 'identité de genre choisie, sans
dewoir présenter un syndrome de transsexwalisme ou de dysphorie de genre, 1i devoir préalablement subir un
Processus iréversible de changement de sexe ; qu'en déboutant E. X... de ses demandes an prétexte qu il n'étart
Justifié ni d'une « trangformation physique on physiologique definitive et ainsi de [irréversibilité du processus de
changement de sexe sollictté », ni de « lexistence et la persistance dy syndrome alfégué v, la conr d'appel a vioké
larticle 8 de la Convention enropéenne de sannegarde des droits de 'bomme ot des libervés fondamentales, ainst que
les arficles 9 et 57 du code cvil ;

3%/ gne b principe dindisponibilité de ['étar des personnes n'impose pas de présenter un syndrome
de transsexualisme ont de dysphorie de genre ni dv subir un processus irréversible de changement de sexe pour




obtenir la modification des actes de I'état civil de fagon qutls refletent lidentité de genre choisie ; qu’d supposer
qut‘elle ait décidé e contraire en énongant « le principe de | Tndisponsbilité de I'état des personnes s'appose i ce que le
droit tienne comple d'in changement volontairensent oblenu par un individy », la conr d'appel a violé le principe
susmenitonnd et l'article 57 d code oiuil ;

40/ qu'est discriminatoire le fait de sibordonner le droit d'oblenir lu modtfication des acles de ['état civil de fagon
qn'ils reflétent l'identité de genre choisie, i la preuve dun syudronie de transsexsalisme on de dysphorie de genre et
a la prewwe davoir subi un processus irréversible de changement de sexe; qu'en rejelant les demandes d’ E.
X parie que de lelles prewves w'étaient pas rapporiées, la conr d'appel a viokt larticle 14 de la Convention
européenne de sanvegarde des droits de I'homme et des libertés fondamentales ;

594 que le fait de subordonner le droit d'obtenir la wiodification des actes de [état civil de fagom qu'ils reflétent
Lidentité de genre choisie, i la prewve d'avoir subi nn processus irréversible de changement de sexe, impose la
stérilisation 4 la personne fitulaire de co droit dfin de pouvoir l'exercer, el porte ainsi atteinte & sa dignité comme ay
respect dii d son corps el @ lintimité de sa vie privée ; qgu'en exigeant d’E. X.. de rapporter une telle prewve, la
cor d'appel a violé les articles 16 et 16-1 du code civil et 8 de la Convention eurapéenne de sunvegarde des droits
de lbomme et des libertés Sfondamentales ;

Mais attendu que, pout justifier une demande de rectification de la mention du sexe figurant dans
un acte de naissance, la personne doit établir, au regard de ce qui est communément admis par la
communauté scientifique, la réalité du syndrome transsexuel dont elle est atteinte ainsi que le
caractére irréversible de la transformation de son apparence ;

Et attendu qu’ayant relevé que M. X... se bornait 4 produire un certificat d’un médecin du 23 avril
2009 éeabli sur papier 4 entéte d’un autre médecin, aux termes duquel le premier certifiait que le
second, endoctinologue, suivait M. X... pour une dysphorie de genre et précisait que le patient
était sous traitement hormonal féminisant depuis 2004, la cour d’appel a estimé que ce seul
cectificat médical ne permettait de justifier ni de Pexistence et de la petsistance d’un syndrome
transsexuel, ni de Uirréversibilicé du processus de changement de sexe, qui ne constituent pas des
conditions discriminatoires ou portant atteinte aux principes posés par les articles 8 et 14 de la
Convention européenne des droits de Phomme, 16 et 16 1 du code civil, dés lors gquclles se
fondent sur un juste équilibre entre les impératifs de sécurité juridique et d’indisponibilité de Pétar
des personnes d’une part, de protection de la vie privée et de respect dd au corps humain d’autre
part ;

Do il suit que le moyen, qui manque en fait en sa premicte branche, n’est pas fondé pour le
surplus ;

PAR CES MOTIFS : REJETTE le pourvoi ;




